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Chaque saison améne ses particularitést dza A SdzNB LIKSy2Ys§ySa LISdSyid @Sy AN
production tels que la parité du dollar, les colts de productions, la disponibilité de laRm@idzdzONBE > S GO
producteur agricole, un des facteurs les plus important ce nomaraédNature.

Celleci aura été assez clémente en 2010 pour certaines productions. On constatera dans ce rapport que les bell
conditions météorologiques au printemps 2010 auront permis a plusieurs producteurs de connaitre un début de saisc
plus hétif. Cte situation a parfois été profitable, mais a parfois déjoué les calendriers de promotions.

La saison 2010 aura été aussi touchée par des épisodes de canicule. En effet, juin a connu une période de chal
AyiSyaSa GFyd I dz v dzScot&ddt afpanaife/ Ceb fgries cNale@rs abiront €u diesYépelcussions sur
les diverses cultures abordées dans ce rapport.

Ce rapport donne un portrait résumé de la saison de production 2010 pour la fraise, la framboise, le brocoli, la carott
le céleri,le concombre de champ, le chou, le cHteur, la laitue romaine, la laitue frisée verte, la laitue iceberg et la
tomate de serre.

Les différents points abordés sont les conditions de récoltes en Amerique du Nord, les prix cotés a la Place ¢
producteurst a2y G NBIFf>X §Sa LINAE NBGNRddz@Sa& adzNJ £ Sa YI NOKSa

encore.

A noter que les prix a la Place des producteurs & Montréal sont des prix moyens hebdomadaires recueillis entre 4h0Q
6h 00 les lundis, MdONBRA & Si OGSYRNBRAAD® [ S& LINRAE azyd LJ2dzNJ dzy
palette.

58 LX dzas t Y2Aya RQlIGA& O2y iGN} ANBI (2dza tSa LINRE &azyi

ROQAYTF2NXYEGA2Y 2yid S

ax

t 2dzNJ OS o0AfFYyS RAOSNESA a2daNDS

Info-Marché fruits et légumes

Info-Marchés fraise et framboise

Info-Marchés tomates de serre
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Nous tenons a souligner que le bulletin k\archés tomates de serre féteras28ansRQSEA &G Sy 0SS I &l
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La saison estivale 2010 a été caractérigéeune accumulation supérieure en degofir aux derniéres années en raison
RS LJ dzaASdzNA LISNA2RSa RS (GSYLISN} GdNBEa& OKI dzRSa Sié RS
Cette situation climatique a permis un départ précoce de leogaife croissance des cultures et a permis un début de
récoltes plus hatif. A cet effet, les récoltes de fraises étaient déja commencées a environ 20 % pour les fraises so
bache dans la région de Montréal IgrsizS I LINB Y A §-M&BchdsPNINYHSa RRIVL yFRI YO 2 A & ¢
début de la 2semaine de juin 2010.

5QdzyS YIYyASNB 3ISYSNIftSs S NBYRSYSyd Sy FTNIAaSa RQS:
NI} LILZ NG t OSfdzA RQdzyS & SaaNBIVRZNI T § Qb [dNINS of 3 2YNIDY W
de gel printanier survenu durant la nuit du 10 au 11 mai 2010 qui a endommagé des fleurs dans plusieurs régions.
majorité, le rendement de la saison 2010 a été légérement plus faible que le¥eddeli Y2& Sy RQdzyS |

Ainsi, voici les estimations qui ont été rapportées pour chaque région :

U MontérégiecRive{ dzZR Y Sy @ANRY yn t yp 22 RQdzyS FyySS y2N)¥If
U al dZNAOAS Si NBIA2Y RS vdzsSo SC) Y SY@ANRY yn 22 RQdzyS
U BasSaintLaurent:e®@A NRY Tp 22 RQdzyS FyySS y2NXIfST

U SaguenayacSantWSly Y SYy@ANRBY T1Tn Lt Tp 22 RQdzyS FyySS y2N¥Y

Pour la région de Québec, on rapporte un rendement généralement moins élevé pour la Janié&a part quelques
exceptions.

Une période de canicule sumvee durant la 3 semaine de juin a accéléré le mdrissement des fraises dans plusieurs
NEIA2ya Sd I Rdz YsYS O2dzld LINBOALIAGS fSa NBO2fiSa RS
exercée sur les producteurs pour cueillir unespdirande quantité de fraises sur une période de temps plus courte. Sur le
YI NOKS>S OSG0S aAdda dAz2y aqQSad NBaaSydAS LI N dzyS | dAaAyY
par rapport a la demande pour cette période. Ce débalancemgnieNS f Q2 FFNB SiG f I RSYI yR
durant la semaine du 21 juin 2010.

Toutefois, les températures sont redescendues dans les normales saisonniéres a légérement en dessous. Plusieurs 1
durant la premiére semaine du mois de juillett@té particuliérement fraiches, de sorte que la vitesse de mlrissement
des petits fruits a ralenti. De plus, la canicule avait contribué a débourrer les plants de plusieurs fruits dans ledeégions
Montréal, de la Mauricie etde Québec, créant une modation des récoltes.

A A ~ -~ ~ A A 7 A

{dzNJ £ S YINDOKSZ ftQ2FFNB || RAYAydzS O2yaARSNIoftSYSyd S
RSYFYRS SidFAG LI NIAOdz ASNBYSyild adAaydz SS LI NI RSa O2yR
e I Sdz RSa NHzZLIWidzZNBa RQAYy@SyidlANBa RS FNIAaSa RdzNI yi

disponibles a la Place des producteurs de Montréal. Cette situation a causé une augmentation des prix durant cet
période et expliqude niveau de prix élevé durant la période des deux premiéres semaines du mois de juillet 2010. L
INF LIKALdzS m LINBaSyidsS tF 02dz2NDS RS LINRE RS fF FNIA&AS |



GRAPHIQUE Iz Prix de la fraise du Québec vs la fraise de la Californie , saison 2010.
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1. [ LINBaSyOS RQdzyS 3INI yRS @I NAdffértdas’uy le maschd] efrraisdn deSla fis (i
desaison8a TN} A&aSa RQSGS LIRdz2NJfSa NBIA2Yya RS az2yiNBI |

2.[F RSYFYRS | adzoA dzy NI fSydiAaaasSySyid LRdzNJ asS aiidz
LJX dza 3INI YRS RS FTNIAadSa RQIdzi2YyS |jdzA supd@&EeS8y G A G S

3.]5a NBO2tiSa RS FTNrAasSa RQldzizYyS 2y FdzAYSyasS R
augmenté pour se tenir au méme niveau de la demande en début de semaine, puis a dépassé cette dernié
durant la deuxiéme partie de &f semaine de juillet 2010.
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Quant au prix des fraises pmwvant de la Californie, il a subi une Iégére augmentation du 14 juin au 12 juillet 2010
correspondant & une baisse du volume de ses expéditions lors de cette période.

hy NBYFNJjdzS S3FtSYSyid [dzS S yAGSI| dz R aflueddedpar la eSdante du F N.
LINAE RS fI FTNIA&S RS /IFEAF2NYyASP 9y OS &aSyas £S LNAE
fraises locales récoltées et présentes au marché sur une base ponctuelle, constituant son offftea Qaalemande,

elle a été tres bonne durant les semaines du mois de juin et durant les deux premieres semaines de juillet, favorisa
Ay &aA S 62ya LINAE RS @SyiSz t fQSEOSLIiAz2Yy RS f1 asy

A « A 4 L oA

R
rISGNRdz@Sa adzNJ £ S YI NDKSS ONBIFYG LJ32dzNJ OSGGS LISNR2RS dzy
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hy y2GS 1jdz2S tQS@2tdziA2zy Rdz LINAE RS& TNI AASdedRi@aSabsdh R
Handp® ¢2dz2i RQIFIOo2NRXE fF LISNA2RS RSa NBO2fdiSa SiG RS f1

alAaz2ya wnmn SO0 Hannp® [ S RSodzi RS fF alFlA&azy RS NBO2f
[ S AN} LKAIdzZS o LINBaSyidS fQS@2fdziazy Rdz LINAE RS fF FN
de récolte des fraises sous bache (estimé) étaient déja récoltés dans la région de Montréal.

Le plus bas niveau de prix de la fraBRQS 1S | SGiS 20aSNWS | dz O2dzZNA RS I

flLljdzSttS tF OFyAOdZ S I @FAG I OO0OStSNB I @AiSaasS RS YH
aQSail YAa t dAYSYGISNI Syl RSB2 i ORFIRNS >R SEALYK dzdj dSyS  QINY
fruitier des plants et en raison des températures plus fraiches des deux premiéres semaines de juillet 2010.

5dzNF yid fF LISNAR2RS Rdz mc 2dzAy | dz wmcn rasdmidest cBnditioms climdtifues Q

KAGSNYI£Sa S LINAyGlFyASNBa LXdzisd RAFFAOAESA SiG tF R
de juin et de la premiére de juillet.

La diminution du prix des fraises du Québec duranddeniére semaine de mise en marché pour chaque saison est
LINAYOALI £ SYSy G SELX AljdzSS LI NI £ LINBaSyOS RQdzyS 3INI yRS
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[ aFAazy RS fF FNIXAaS RQlIdzi2YyW3 SRMAVGHESRS@ INBI&ZyaN
LI 8aSS2 t fOStEOBNBYAY 2Rdzf |  #SOKSNB&aas Si f1 F2NILS L
plusieurs champs. Les rendements ont été trés bons en général au Québec. Les conditatiguebmont été tres
bonnes, voire excellentes pour certains producteurs des régions de Montréal, de la Mauricie et de Québec.

Toutefois, on rapporte un probléeme de synchronisation avec les grandes chaines alimentaires sur la planification d
périodes @& spéciaux. En ce sens, les périodes de spéciaux ont été mal coordonnées avec les périodes de disponibilité
FNI AaSa8 RQldzizaYySed ! Ayaraz Af @& | Sdz RS& &aLISOAl dzE f 2
aLISOAL dzE R NRY dAY & ed2t0dzhSa8 RS TNI AaSa RAaALRYyAOf Sao
de fraises lors de la période des spéciaux.

/| 2y OSNY Iyl tSa O2yRAGA2Yya RS YINODKSZ fF FTNIAAS Rl dzi
de mise en marché, soit durant les semaines du 28 juin au 12 juillet 2010. A cet effet, le grapf@idagdge suivante)

montre le niveau des pris dzNJ y i OSGGS LISNA2RSI fF FNIAaS RQldzi2zYyS$S
RQSDEt8Aa> RQdzyS aAiddz G§A2y FlL@2NroftS RS YINOKS 26 €I
ONBS> t LJ dzaAASdzNA NBLINAA&ASAX RSa NHzZLIidzNBa RQAYBSYydl AN
convoitée durantcai § LISNA2RS S &2y LINAE SiGFAG &dzZLISNA SdzNJ £ OS¢

Cependant, le prix a fortement diminué durant les semaines du 19 et du 26 juillet 2010. Cette diminution de prix a ét
causée par plusieurs facteurs tels que

U La présence significativie fraises de moindre qualité et de plus petit calibre, reliée a la fin de saison des fraises
RQSGS SiG t t1 NBO2fGS RS ¥ NI Aa Sageuk d/Gule©puieSdtended; NJ £ |

0 La présence de bleuets du Québec en grande quamité& prix compétitif est un autre facteur qui a
probablement joué défavorablementsurfaS Y YRS RS I FNIA&S RQlIdzi2YyST

U [ LINBaSyOS RS FNIAaSa RQldzizYyS t20FtS Sy ldz yi
producteurs.

Durant la prem8 NS &ASYIFAYS Rdz Y2A&a RQF2HO wnmnX RSa SLAA&2Z2RS
plusieurs endroits des régions de Montréal, de la Mauricie et de Québec, causant quelques dommages aux champs.
SLIAaz2RSa 2yid SiGS & des@emmpératiresday dedsdudF deR rofhales Sas0nBigfds, ralentissant ainsi
le mlrissement des fraises. Ces conditions climatiques ont causé une diminution des volumes de récoltes et u
diminution des quantités de fraises offertes sur les marchés. Combiee @e bonne demande, le prix a connu une
augmentation.
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SYaSyRNB RS o02yySa O2yRAUGUAZ2YEA RQ2FFNBasz OS ljdA | | YSy

Durant la semaine du 23 aodt, une diminution des rendements de récoltes a favorisé des conditions de marche
favorables a un bon niveau de prix,a&, pour la semaine du 30 aoitS LK Sy 2Ys8yS RS I NBydll
sentir durant la premiére semaine du mois de septembre. Par la suite, les conditions de marchés se sont replacé
sensiblement comme celles des deux derniéres semaines du mé&t Q I 2 Hii @

5dzN> yi tSa GNRAA RSNYASNBa aSvyraySaz €S YFAYyGASy Q
RAYAyYydziAzy RSa @2fdzySa RQSELISRAGA 2 et Fgemaiie®dsd Septeryp@0On R S
remarque que leY' I NOKS RS& FTNIXAasSa RQldzi2zYyS Said LI NIOAOdzZ ASI
Californie. Concernant la derniere semaine de septembre, la demande a été particulierement faible a la Place d
producteurs en raison de la fermeture de plusguWiosques saisonniers.
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Sources: USDA, CQ

9y O2YLI N} Aaz2y SO I &l A&d2y wnndpX t+F alAaz2zy wnmn R
bénéficié de niveaxi supérieurs de prix pour les 3 premiéres semaines en raison des conditions de marché ou |
RSYlIYRS SOFAG &dzZLISNASAzZNBE t f Q2FFNB o

/| 2YOSNYFyid fI LISNA2RS (G2dzOKlIyd €S Y2Aa RQF2HGX € LM
exceptio/) y St Rdz OGS GSYLISNI GdzNBZ f Q2FFNB | LI NI A OdzZtf A § NBY
a plutét connu un ralentissement. Cette situation explique en partie la diminution constante du prix durant cette
période.
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[ alAaz2zy RS fI FNIYo2AaS RQS(GS Rdz vdzS6SO | SiGS GNBaA
I SNBSS YSAfESdINE 1jdzS f Ql y-§a I tINBYGESS it RE QS E O DIBALA A
rendement modéré di ala SOKSNB&dasS S |dz YIyljdzS RQSIdzd [ Sa NBYRS
Ot AYF{iAljdzSa 2yid SiS GNBa o2yySazr @2ANB SEOStfSyidSa L
trouveé trop chaudes en faisant référence aux période canicule.

[ S& LINBYASNBA FTNIYo2AaSa8 RQSGS RS fF alAazy wnmn 2y
My 22dz2NB LI NJ NI} LILIR2NL t fF &aAlFAaz2y HnndpX Si RQSYGANRY
exdd AljdzSS LI NJ dzy RSo6dzi RQSGS | 44817 OKI dzR® s@naineldk jNih duila LJ
contribué a accélérer la vitesse de croissance et de mdrissement des framboises dans plusieurs régions. Toutefois
saison de récolte atermii@ SdzE &4 SYlI Ay Sa L dza Gs 4 1 dz2QSYy wnnoo

Aprés un départ hatif avec un prix avoisinant les 30,00 $ du plateau de 12 X %2 chopines dd a une offre limitée et a
trés belle qualité, les volumes de récoltes et de mises en marché ont vite augmenté durant les trois semaines suivant
RS a2NEBTNHESH t1QdzZAYSYyiS RQdzyS Fl o2y a2dziSydzS Si | OOSTt S
juillet 2010. Le graphique 6 présente la courbe de prix de la framboise durant la saison 2010.

GRAPHIQUE & Prix de la framboise du Québec vs le prix de la Californie , saison 2010.
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Comme autre facteur, les précipitations de pluies parfois fortes survenues durant les journées du 12 et du 13 juillet 20:
ont affecté une partie des récoltes de framboises au champ sans tunnel, en diminuafér®eté et leur durée de
conservation. La présence de lots de framboises plus molles et moins durables a créé une pression supplémentaire
f S48 LINARE® / QS&0 RQIFIAffSdzNE RdzNI yid OSGGS aSYl A yeS delixdzS
ASYHAYSa AdAOIyiSasr t8a lidlydrisa NBEO2tGS8a RS FNI Yo
Ol dzal yid FAyaA dzyS RAYAYydziA2y 3INIRAStEES RS fQ2FFNB | dz
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9y O2YLI NIXAaz2zy | @SO fI atkAazy wnnds € &l Aaatdtemmmérn |
SYOANRBY RSdzE aSYlFAyS&a L)X dza G5& G @ éjolatibdEdjrdnla gaisoh,col @mNamle,
RQdzy S YIFIYyASNB 3ISYSNIfSs [[dzS €S yA@BSIkdz RS LINRE S&aid f S:
l dzZi NBYSyYy (i RAGEZ &A tQ2y NIYSyS t£Sa RSdzE O02dzNBSa RS LIN
prixRS @Sy iS Y2eSy KSoRz2Y Rl)\ NB RdzRgenfaine.OAylj aSYlIAySas t

5dz OGS RS fI FNIYo2AaS RQldzi2Yy ST 2y NI LLRNIS dzyS
f QS E OS LIi-Saty | Bzrﬂ.kB;/UéSlj RS & fappddté uénlréBderhedt mddéré H0ChAa/sécheresse et au
YIyljdzS RQSFdzd [ Sa O2yRAGAZ2Yya Ot AYIFGAdzSa 2ydG SGS (N3
certains producteurs.

¢2dzi O02YYS I FNIXIYo2AaS RAFY¥YS I ORIWYNEYYSRS St 1dzOP MALY .
avec une avance de deux semaines. Le prix a généralement été supérieur a 20,00 $ le plateau de 12 X ¥ chopines
les trois premiéres semaines de mises en marché. Par la suite, le prix a été inflaedegix principaux facteurs

y fQ2FFNB S fI RSYlIYRS Rdz YI NOKS 20 €T
y £S48 @2fdzySa RQSELISRAGAZ2YE RS& FTNIYoz2zrarasSa LIN

c:
o~
0w w»



GRAPHIQUE&O0 OE@ AA 1T A AOAI AT EOA AGAOQOITITTA ¢mpn 0600 ¢nnmw U

=== Expéditions Californie —#l—Québec automne -k Californie livrée (Mtl)
25,00% 450
,/I\ /\ - 400
20,008 ;> \-\ -~ N - 350 5
S e \N 3
N o r - 300 3
T 15,009% -
X $ L 250
N <
— 5
= - 200 ®©
$©10,008$ - L
[
o - 150 &
= S
5’00$_ - 100 o
- 50
0,00% - -0
Q Q Q Q Q Q Q Q Q Q Q
S Q¥ N S Q¥ o S N Q¥ N Q¥
W W U W W W \ W W
Q Q& & & & & & S S S S
S P S N\ (A G GRS A
N) By N N N v o & N ~ A
Sources: USDA, CQ
lAyaArs @S0 dzyS FdaAYSyialdAz2zy RS fQ2FFNB RdzN} yd 1+ &

framboises mouillées et de moindre, les prix ont subi une pression vers le bas.

Durant la semaine du 6 septembre 2010, tesnpératures chaudes et adessus des normales saisonniéres ont
augmenteé la vitesse de marissement des framboises duanéme coupaugmenté la quantité de framboises offertes

sur le marché. Combiné a une modération de la demande due principalementatiée scolaire, le prix a subi une

diminution marquée durant cette semaine.

[ Sa RSdzE aSYlAySa 2G tQ2y || 206aSNWS tSa YSAftf SdaNE LI
@2t dzyS4 RQSELISRAGAZ2YE RS&a SMI vadAs$airbNROOYVHATYSRE! @A
de framboises provenantd&a/ I £t AF2NYAS | 1LISdz RQAYLI OG adzNJ £ QF dAYSy

aSYIAYyS Rdz mo aSLIWISYONB wnmnd / SOA & QeBried HeArpiddBe qualitéN) f
combinée a une bonne demande sur le marché Btaten.
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[ 2NEljdzQ2y O2YLI NB f QS@2f dziAz2y RG9, diNdnErqui®k Gue Ie hiveal ldé grig &
ISYSNIfSYSyd SGS adzLISNASAzZNI Sy wHnamn LJ2dzNJ £ LINBYASNES
durant la saison 2009 que nous avons observé un niveau de prix plus élevé.

[ S Y2Aa Ra¥tépaticulidtremantbbeau et chaud, ce qui avait favorisé un marissement rapide et en bonne
quantité des framboises. Toutefois, la diminution générale des températures en septembre 2009, combinée a un
modération des récoltes dues a un haut niveau dedéaNNB Y Sy & FNHzA G A SNJ RSa LX I yia:
niveau faible & modére.

Le mois de septembre 2010 a été caractérisé par des températures fraiches et pluvieuses et par un faible niveau de

demande durant les deux dernieres de septemtwe qui explique le niveau de prix inférieur a 20,00 $ pour le plateau
de 12 X % chopines.

11



@BROCOLI

leo N2 O2t A X +t f (logudtians &pu pr&iterL.désdzandlit®uzNaiorables au printemps 2010. En effet, on
note une arrivée plus hativeap rapport a la saison 200¢ans legraphique D.t I NJ O2 Yy i NBZ f QI NNA @
significatifs aussi t6t en sais@mis plus de pression sur les prix.compter de la mjuillet, les prix reviennent par
contre sur le modeéle de la sais@009,et ce, pourune bonne partie de la saison.

La fin de saison egtlle, O NI OG SNA&SS LI NJ RS& LINAE fS3IsSNBYSyid AYyTFSN
LI NJ RS& @2t dzYy Shaderdiedzhdgr Neh neoeNBériodd. ff QF | dzi & Sn 2608, de® Soyiditidids tjedzQ
croissance et de récolte en ao(t avaient été trés bonnes, ce qui a occasionné de bons volumes de récoltes. Par con
les conditions climatiques en septembre 2009 se sont vite refroidies et ont ralenti le rythme des récéls,ainsi

des conditions propices a la tenue de meilleurs prixeete.

GRAPHIQUE D - Prix du brocoli 2010 versus 2009 transigé a la Place des producteurs a Montréal
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Le graphique11 LISNXY S R QIQSINIS@GA SRS f QF dz3 Y Sy i I-Unis 3w le Rr& &lu peoadit dzY !
québécois. Eeffet, la diminution des expéditions vers la-jiin aux EtatdJnis a provoquéine légére augmentation de
prixpourf S O NR ®2 NI ORADMBE® fSa& LINAE yQ2yid LI & NBIFIA b €I
audébutaolt. CétS &Aldzr GA2Yy & QSELX A Ipradfitslbdauxsurtlel marchid Bu@gbi€ He pRiS, la LIt
période de la mjuillet & la miaoGt aux EtatdJnis est caractérisée par la forte présence de promotions en magasins.

GRAPHIQUE 11- Prix du brocoli du Québec versus le prix de la compétition livré a Montréal, saison 2010
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Pour le début de la saison, on obsemue le prix du brocoli locadurant les deux premieres semainesété influencé

par la présence du brocoli provenant des Efdtds en quantité significative et a prix abordable. Ainsi, le prix
approximatif minimum aux importateurs se situait danséesirons del1,00$ lecafi 2y mn Qa LJ2 dzNJ-f S
Unis Quant aux expéditions en termes de quantités, ils étaient les plus élevés durant les semaines du 7 et du 14 |
2010.

/'S yQSad |jdzQt LI NIANI RS I LhaNdoerld@ihdd brac@ilotahrgjodt laRéhdaBodzdef f
prix desdernieres années.
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Le graphique12 démontre une nette diminution du flux des expéditions en provenance des-Btassen 2010 par
rapport a la saison 2009. Deux phénomeénes expliquette stuation. Premierement, comme le démontre le tableau 1,

f S4 &adzLISNFAOASE LI FyidsSSa Fdz LINAYyGdSYLA SiG SyDeplusle? y i
GSYLISNI (dzNBa Sy [/ I f AT ehNjgerébolsdes tdenardsiisdS affécars dirsi leg gonditidpsi S
de croissance pour plusieurs cultures.

GRAPHIQUEL? - Total des expéditions de brocolis aux Etats -Unis en 2010 versus 2009
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TABLEAU 17 Superficies pla ntées en Californie en acres
ORIGINES PERIODES 2008 2009 2010 2010 VS 2008 | 2010 VS 2009
Californie Auvril & juin 33000 32000 31000 -7 % -5%
Californie Juillet 4l 31000 31000 28100 -9 % -9%
septembre
. . Avril a
Californie 64 000 63 000 59100 -8 % -6 %
septembre

Source National AgriculturabtatisticsService

14



Au graphiquel3, on note la faible présence du produit québécois sur le marché de Boston comparativeaxetéux
années précédentes. En 2008, le brocoli du Québé&teé sur le marché de Boston 12 semaines en saison, dejldlleti
au début octobre. En 2009, le brocoli arrivait sur le marché de Basttanfin juillet,et ce, pour les 10 semaines
suivantes. La saison derniére, le brocoli a été coté seulement blut @@0t au début septembre pour une durée de 6
semaines. La parité du dollar a certainement contribué a ce phénomene.

GRAPHIQUE 13- Prix du brocoli du Québecvendu sur le marché de Boston en 2008 -2009-2010
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Sources: CQH, USD
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Augraphiguel4, on note que malgré la courte présence doguit québécois sur le marché de Boston, le prix de €elui
ci asuivila méme tendanceue le produit de la Californie, principal marché de référence pour le braeotliminution

de prix alafit 2 UG S

l dz RS 6 dzii, qéaft & EllSpardapidsericepfu dighificdtivebroduits locaux

dans plusieurs tAts américains et plusieurs provinces canadiennes. Cette période semble la plus favorable au

promotions en magasins.

GRAPHIQUE 14 Prix du brocoli du Québec et de la Californie sur le marché de Boston en 2010
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"CAROTTE

Les carottes onawussiLINE FA 0SS RQdzy RSo6dzi RS &l A&azy L) dza Tl @2NIF of
Québec. Ainsi, les volumes ont été plus significatifs plusQ& |j dzA | SYLJ OKS dzyS | 6aSy
RQSYGNBLIR2A&I IS S ile drdpigud 15N@nonir&aussizinizdhSiféricada saison 2009 a compter de la
mi-juillet, et ce, pour une bonne partie de la saiso@ette diminution de pribR Q S y @,80NsBpsf rapport a la saison
20094 QSELJX AljdzS LI NJ £tSa YSAtfSOREYDRE dz¥ 8L R&I OLINRI & 94 d:
provenance des Etaignis.

GRAPHIQUELS - Prix de la carotte 2010 versus 2009 transigé e a la Place des producteurs a Montréal

—-2010 —&—2009
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Source: CQH
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Augraphiquel6, on constate une dimidzii A 2y RS LINAE Rdz LINPRdAzZA G lj dzS6S0O2A 4 |
produit en provenance de la Californie. Le maréhe OF f Said L) dza I FFSOGS LI NI f QF
propre marché. Ainsi & compter de la-mi2 Hui = £ (bh de3 Yofuyids Iquiébécois affecte de maniére directe le
niveau de prixdes carottes locales

GRAPHIQUE 16 Prix de la carotte du Québec versus le prix de la compétition livré & Montréal, saison 2010
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Sources: CQH, USD.

Concernant les carottes provenant de la Californie, on observe une certaine régularitéutamsé¢au de prix tout au
f2y3 RS tI alArazyo 55 a2NIS jdzS f SdzNBE ljdzd yiAGSa RQSEI
par la capacité de ces marchés a accueillir ces produits. On observe toutefois que les carottes denii@ Oatifew leur
meilleur niveau de prix durant le$ &t 3° semaines de juin.®@g durant ces deux semaines qleeniveau des

expéditions étdiles plus bas.
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Au graphique 17, on remarque une forte augmentation des volumes expédiés en provenance desUftats
comparativement a la saison 2009. Malgré les superficies plantées inférieures aux 2 dernieres années (tableau 2)
semble que les conditions de croissance aient étériaves au niveau des rendements. Ainsi, malgré une diminution de
d L2 dzNJ £+ LISNA2RS RQIONAf t 2daAy Si dzyS RAYAydziAa?2
SELISRAGAZ2Y A | dz&gsaphigde dziémontdluieIpeid Sigdentdon par rapport a la saison 2009. Le
LA O R QS Hotd$iéda derhi®re/ semaine de juin est particuliérement important. Les conditions ont en effet été
exceptionnelles dans les régions californiennes ou se fait la produdgocarotte. Ceci est un boexemple que le

NI LILI2 NI RSa adzZZlSNFAOASA yQ2FFNB | dzQdzy LJ2 Nacedingagnédt INGRyE A
suwvi des conditions de croissance et des récoltes

GRAPHIQUE 17- Total des expéditions de carottes aux Etats -Unis en 2010 versus 2009
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TABLEAU 27 Superficies plantées aux Etats -Unis en acres
ORIGINES PERIODES 2008 2009 2010 2010 VS 2008 2010 VS 2009
Californie Avril & juin 13 800 11 800 10 500 -24% -11%
Texas Auvril & juin 400 400 600 +50 % + 50 %
el Aviil ajuin | 14 200 12 200 11 100 222 % 9%
EtatsUnis
Californie Juillet a 16 200 17 000 15 000 7% -12%
septembre
Michigan Aotit a 2 300 2 200 1800 22% -18%
novembre
ot Suilene 18 500 19 200 16 800 9% _22%
EtatsUnis novembre

Source National AgriculturaBtatisticsService
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P CELER

Parmiles produits analysé® ya OS oAfly &alAaz2yyASNE S OStSNR Said ¢
la saison 2009Malgré ce retard, le céleri affichait une trés bonne qualité en début de saison. De plus, selon le bulletir
R Qqlugbn des récoltes, il apparajue le retarda été rattrapé au fildd I &1 A 42y a-do(tdes frgbiuctjodsQ £
démontraientune s¥ I AyS RQF @ yOS LI NJ NI LILI2 NIi 18 onfcéhstatestiGoBt queIePrix S R S
pour le céleri en 2010 a été généralement supérieur a la saison RIOAzNI dzy' S RA T F PONS vaddd deR Q S
calibre 24.

GRAPHIQUE 18 Prix du céleri 2010 versus 2009 transigé a la Place des producteurs & Montréal
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Legraphiquel9R S Y 2 y (i NB  §r dizdatfin jQilRtYI¢ jirix dyroduit québéois était collé sur le prix approximatif
livré aux importateurs en provenance deQalifornie. On notait la méme tendance en 200Padtir du début du mois

RQI 2hHi ®NB Y| NJj dzS I dza a A lj dzSjuilldt Qes deFp¥dRighd leri pravghande defs [Eddtss,A
principalement de la Californie et du Michigamrovoqué une diminution des prix du produit local.

GRAPHIQUE 19- Prix du céleri du Québec versus le prix de la compétition livré a Montréal, saison 2010
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